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AZ EGZISZTENCIALIZMUS a 20. szazad egyik
legf6bb filozo6fiai iranyzata. Camus maga tagadta
ugyan, hogy 6 egzisztencialista lenne, miiveit mégis
ebbe a filozofidba és az abszurd irodalomba sorolja az
irodalomtudomany.

Az egzisztencializmus materialista filozofia, amely
szerint az ember a létbe kivetett maganyos lény.
Sziiletésekor csak lehet6sége onmaganak,
személyiségét valasztasok utjan valositja meg, ez az
autentikus 1ét feltétele: a szabad valasztas. (Ennek a
gondolatnak el6zménye a 19. szazadi dan filozofus,
Kierkegaard mitive, a Vagy...vagy.) Nincs tehat
valamiféle isten vagy elrendelt sors, az embert6l
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magatol fiigg, hogy mit valosit meg onmagabdl. A valasztas szabadsaga azonban
szorongassal jar: Vajon jol valasztottam-e? Vajon megvalositottam-e magamat?

Autentikus létet az él, akinek pozitiv identitastudata van, tehat hatarozott valaszt tud
adni az alapvetd kérdésekre: Ki vagyok én? Mi a célom? Elértem-e? (Ezek a kérdések
meriiltek fel korabban Franz Kafka, az abszurd irodalom kiemelkedd ir6janak
miiveiben is. A kafkai hdsok gyakran szembesiilnek azzal, hogy nem élnek ,emberi”,
autentikus életet, és ezért szorongasaik, rémalmaik vannak. Az atvdltozdas, A per.
Kertész Imre a Sorstalansagdl azt nyilatkozta, hogy eredend6en nem Holocaust-

miinek szanta csak, hanem egzisztencialista regénynek.)

1 Az Gj forditas az eredeti cimet vette 4t: L'Etranger, 1942.



KOZONY/AZ IDEGEN (1942)

PROVOKACIO

A regény Kkifejezetten provokativ, s ezt a jellegét
napjainkig megoérizte.

A f6hés, Mersault személyisége, életatja évezredes
kulturalis beidegziddéseket, hagyomanyokat,
tabukat feszeget, leplez le. Camus tudatosan
provokalja az olvaso6t egy olyan héssel, aki semmilyen
tabut nem ismer, és nem hajlando érzelmeket hazudni.

Mersault viszonya a tabukhoz: halal, sziil6-
gyermek viszony, szerelem, baratsag, Isten a
teljes kozonyt mutatja. Ha szembesitik a tarsadalmi
elvarasokkal, iratlan torvényekkel, altalaban azt
valaszolja: ,Mindegy.” ,Nincs okom ra, hogy meg ne
tegyem.” ,Az életet eqgyébként sem érdemes végig élni.”

Mar a regény feliitése provokativ: ,Ma halt meg anyam.
Vagy talan tegnap, nem is tudom pontosan.” Ez a két
mondat olyan mérhetetlen nemtor6domséget sugall, az (S

olvasé rogton felkapja a fejét, hogy aztan a regény masodik részében értse meg: itt nem
errél van szo.

A regény eredeti cime Az idegen, ennek els6 magyar forditasa a Kozony egyfajta
értelmezést nydjt, ami lesz(ikiti a Mersault-jelenséget. Az idegen cim nyitottabb
értelmezést tesz lehetévé. Mersault valoban, mint idegen létezik az emberek kozott, ezt
szimboliz4lja a kulcsjelenet. Ul az erkélyen, és 6rakig nézi a vasarnapi kirandulok
vonulasat, mintegy szinhazi el6adast, amiben csak nézéként vesz részt. (Egy didkom
szerint ez is egyfajta sztoicizmus. Hajlok ra, hogy igaza van.)

AZ ELBESZELO maga Mersault, aki egyes szam els§ személyben, naplé formaban
irja meg élményeit anyja halala 6ta. Neve beszél6név, a meurs sot jelentése: ,,Halj
meg, ostoba”. Mint narratorra a teljes objektivitas jellemzs, tényeket sorol fel, nem
értelmez, mindent megfigyel, de nem itélkezik. A Kozony a 20. szazadi objektiv proza,
az 4j francia regény egyik tipikus példaja. Szinte dokumentarista semlegességgel rogziti
az emberi élményeket. Csak egy-két mondat arulkodik reflexiorol. Amikor bejelenti
fénokének, hogy el szeretne menni anyja temetésére, ezt irja:

,Két napot kértem a fonokomtol, s persze ilyen indokra nem is utasithatta vissza. De
lattam, nem volt inyére a dolog. Pedig még mondtam is neki: - Nem tehetek rola. -
Nem is felelt. Gondoltam, hogy ezt talan mégse illett volna mondanom. Végre is, gy



vélem, emiatt nem kellett elnézést kérnem. Inkabb neki kellett volna kifejezni a
részvétét.”

Ezeknek a reflexioknak a regény masodik részében lesz jelent6sége, amikor Mersault-
t, mint valami szornysziilottet itélik el olyanok is, akik korabban baratsagosak voltak
vele. Egyébként Mersault csak a regény végén értelmezi sajat életét. Az elbeszél6 tehat
objektiv, de tudatosan nem mindenhatd, csak azt irja le, amit latott, hallott, tett,
lelkeket, érzelmeket nem elemez, nem itél meg. Az ilyen elbeszél6t hivjuk korlatozott
nézGpontinak. A 20. szdzadi irodalomtol kezdve egyre gyakoribb iréi eszkoz, amely az
értelmezést az olvasora hagyja.

— —— MERSAULT UTJA A REGENYBEN

A regény két fejezetre oszlik. Az els6 részben (kb. 8 nap)

~ Mersault egy hetét latjuk anyja halala utan, a temetéstdl a

= gyilkossagig. A hés éli az atlagember, kisember mindennapos

C éfﬁlils - életét, nem tesz semmi rendkiviilit, mindenkivel baratsagos,

b 3 igyekszik mindenkinek a kedvére lenni. Ezt a nyugodtan foly6

ldegen — ¢életet zavarja meg a gyilkossag, amikor lelovi az arabot, aki
elallja el6le a forrasvizet.

- A regény visszatéré mozzanata a vakito napsiités, a lankaszto
o = forr6sag, ami szinte megzavarja az emberek tudatat. Ez a
s @ — forr6c nap az ember els6dleges testi sziikségleteinek,
. __ vagyainak a vezérmotivuma, amely elvonja a figyelmét
illemrol, érzelmekrél, szokasokrol, erkolesrol. A kozonyos természet.

A regény masodik része Mersault vizsgalati fogsaga és pere (11 hénap), amely soran
varatlan események kovetkeznek be. Mersault azzal szembesiil, hogy nem a gyilkossag
jatssza a perében a fGszerepet, az szinte mellékes koriilmény. Amivel vadoljak, és
amiért igazabdl elitélik, az az élete, személyisége.

Az elso6 rész arrdl szol, hogyan latja 6nmagat Mersault, a masodik pedig
arrdl, hogyan latja 6t a birosag. Erre az ellentétre épiil a regény: az
onértékelés és a kozvélemény, a magan- és a hivatalos erkolcs ellentétére.

MERSAULT SZEMELYISEGE
Mersault feltiing tulajdonsaga az abszurdig vitt racionalitis és az amoralitas.

Mersault mindenkivel udvarias, mindenkinek igyekszik a kedvére tenni, de érzelmeket
nem hazudik. Alapvet6en a testi sziikségletei, Osztonei vezérlik. A tarsadalmi
szokasoknak eleget tesz ugyan, példaul virraszt anyja felett, de nem jatssza meg a mély
gyaszt. Amikor Marie megkérdezi, hogy feleségiil veszi-e, azt mondja, annak semmi
értelme, mert nem szereti, de ha kéri, 6sszehazasodhatnak. Amikor Raymond, a strici
baratjanak ajanlkozik, Mersault nem latja okat, hogy elutasitsa — igy keveredik a
gyilkossagba.



Egyediil a targyalason fogja el érzelem, amikor Celeste, a vendégl6 tulajdonosa kiall
mellette, j6 embernek nevezi, és a gyilkossagot szerencsétlenségnek. Mersault ekkor
érezte elOszor életében, hogy szeretne megolelni valakit. Ez a hirtelen feltort érzelem
azt mutatja, hogy az életébdl hianyzott a masok részérdl felé iranyul6 Gszinte szeretet
vagy baratsag. Most szembesiil elGszor az onzetlen érzelemmel — ez nem az 6 hibaja, a
tarsadalomra vet rossz fényt.

Mersault nem immoralis (erkolcstelen), hanem amoralis lény, mondhatnénk,
természeti. Az erkolcs nem létezd szempont az életében. Ez az amoralitas erkoleson tili
magatartas, valaha, fiatalon még nagyon ambiciozus volt, de id6vel az erkolcsi
szempont kitorl§dott a tudatabol.

MERSAULT ES A TABUK
A HALAL

Anyja temetésén mindenki az évezredes ritus szerint viselkedik, ugyanagy érzelmek
nélkiil, mint Mersault, de fenntartjak a latszatot, s kozben egymast figyelik. A kapus
kinalja meg kavéval, s6t elfogadja Mersault-tol a cigarettat. Egyediil Perez, anyja
,vilegénye” gyaszol igazan, mert szerette a halottat. Es Pérez nem is vadolja kozonnyel
Mersault-t a targyalason, mert nem ra figyelt, hanem 6 valéban gyaszolt.

Ahelyett, hogy a gyilkossagért itélnék el, azt vetik szemére, hogy nem sirt anyja
temetésén, illetve azt, hogy menhelybe adta. S6t, egy masik bilintettet, az
apagyilkossagot is a ,Mersault-féle” emberekre vezetik vissza. Ezeket a vadakat
konnyen le lehet soporni, hiszen a siras nem feltétleniil az Gszinte érzelmek jele,
masrészt az allam maga tartja fent a menhelyeket, épp olyanok szamara, mint Mersault
anyja, akinek végiil is jobb volt ott, mint otthon a fidval az elhidegiilt kapcsolatban.

A SZERELEM

Mersault szemére vetik azt is, hogy a temetés masnapjan viszonyt kezdett Marie-val,
s6t egy vigjatékot néztek meg a moziban. Amikor a regény jatszodik, mar nincs
altalanos szokasban a gyaszév hagyomanya, Mersault ,,az élet megy tovabb” kozhelye
szerint €éli életét, mint mindenki, az is, aki gyaszol. Semmit nem valtoztat anyjahoz valo
kapcsolatan, ha egy ideig megtartoztatja magat a szérakozastél. Megint nem kivan
részt venni a képmutatasban. Marie-hoz egyértelmtien testi vonzalom koti, s ezzel a
lany is tisztaban van, s6t ugyantigy megy bele a kapcsolatba, mint a férfi. Mar az elsé
nap éjszakijat egylitt toltik. Csak hétvégén talalkoznak, kapcsolatuk a testi
szerelemben meriil ki, és felszines beszélgetésekben. Marie mégis megkérdezi, hogy
Mersault szereti-e, és feleségiil veszi-e. Ami, tekintve kapcsolatuk jellegét, komikusan
hangzik, hiszen semmilyen mély érzelem nem koti 0ssze 6ket. Marie tehat ugyantagy
viselkedik, mint Mersault, az 0sztonei vezetik, csak a tarsadalmi szokasoknak akar
megfelelni a hazassaggal, az azonban kapcsolatukat nem emelné magasabb szintre,
nem mélyitené el.



SZULO-GYERMEK KAPCSOLAT

A regény egyik kulcsmozzanata anya-fia kapcsolat. Mersault utal ra, hogy apjat nem
ismerte, csak egy viszolyogtato emléke van rola anyja elbeszélése nyoman. Arra is utal,
hogy anyja volt az, aki lassan mindenbe beleszokott, azzal vigasztalta magat, hogy
masoknak sokkal rosszabb. Ez a mindent megszokas lett Mersault élete is. Mar csak
egy szobat lakik, a vasarnapi ebédjét (f6tt tészta) allva eszi meg az asztalnal, nem megy
kirandulni a tobbiekkel, csak nézi, ahogy a vilag elvonul a szeme el6tt. ,Mar nem volt
egymasnak mit mondanunk.” — igy emlékszik vissza anyjaval valé kapcsolatara, nem
volt pénze apolot fizetni, ezért adta be az oregek otthonaba.

A regény masik kulcsjelenete a bortonben lathat6. Amikor Marie meglatogatja,
Mersault felfigyel egy anyara és fiara, akik csak néman iilnek egymassal szemben, mig
a tobbiek folyamatosan kiabalnak. Ez is az emberek kiilonboz&ségét tiikrozi: vannak,
akik szavak nélkiil élik meg mély érzelmeiket, vannak, akiknek szavak is kellenek
hozza. Anyjaval val6 kapcsolatdban ugyanazt latjuk, mint minden kapcsolataban: nem
hazudik érzelmeket.

ISTEN

Mersault nem hisz istenben, a halala el6tt a pap mégis gyonasra, megtérésre akarja
rabeszélni. Er6szakosan gy6zkodi, a tarsadalmi el6itélet még ide is utana megy: nem
hagyjak békében meghalni.

A regényben elejtett megjegyzéseibdl kideriil, hogy Mersault vilagképe abszurd. A
vilagnak nincs értelme, akdrhogyan él is az ember. Ezért nem fogadja el a parizsi allast,
mert szerinte az élet mindenhol ugyanolyan. A m{ egyik kulcsmondata a temetésen
hangzik el az &polond szajabol: ,,Ha lassan megyiink, konnyen napszirdast kaphatunk.
Viszont ha nagyon sietiink, megizzadunk, s a templomban alaposan meghtiliink. -
Igaza volt. Nem volt megoldas.” FErre emlékszik vissza Mersault halala el6tt.
Akarhogyan éliink is, meghalunk — akkor mi értelme barminek is?

MAGANERKOLCS, KOZERKOLCS

Amiéta Mersault-ban kialakult a vildg abszurditasanak gondolata, agy él, mint maga a
kozonyos természet, pusztan fizikailag, osztoneit kovetve. Ezt érti meg az utolsd
pillanatokban: ,En is készen voltam arra, hogy most mindent tijraéljek. Mintha ez a
nagy harag megtisztitott volna a rossztol, megkonnyitett volna a reménységtol, s e
Jjelekkel s csillagokkal telehintett ég elétt eloszor tarulkoztam ki a vildg gyengéd
kozonyének. Most, hogy olyan hasonlénak éreztem magamhoz, oly testvérinek,
megtudtam, hogy boldog voltam, és hogy még most is az vagyok.”

Mersault ké6zonye az irénak arra volt j6, hogy egy végletekig kiélezett
figuran keresztiil mutassa be a tarsadalmat, az embereket 06sszekoto
formasagok képmutatasat.

Ennek parabolaja Salambo és a kutyaja esete, amelyben altalaban az
emberi kapcsolatokat abrazolja. Kettejiikk viszonyaba  barmi
behelyettesithet6: sziil6-gyermek, szerelem, baratsag, ember-isten



kapcsolat. Salambo allandéan gyotri a kutyajat, folyton szidja, de amikor
az elszokik, szenved, és nem akar masik kutyat. Oket is csak a megszokas
tartotta Ossze.

Igy valik a regény az emberi kapcsolatok és a vilag abszurditasanak
parabolajava. Mersault, ez a tényleg csak vegetalé lény pedig az 6t
koriilvevé szokasrend leleplezGjévé. A formalitasaihoz ragaszkodo
civilizacio, erkolesot hazudo, elidegenedett tarsadalom archetipusava.

(Kiilon fejezet szolhatna az irodalmi el6zmények, a Goriot apé és a Biin és biinhddés
gyilkossag koriili kérdése. A Goriot apéban még csak elméletben meriil fel, a
mandarin-példazatban az oncéla gyilkossag kérdése. Rastignac végiil is nem valasztja
a nyilt blin atjat. Raszkolnyikov mar elkoveti, mert magan akarja kiprébalni az
amoralitast, hogy képes-e ra, de eredendd moralis tudata legy6zi a gyilkost. Mersault
mar nem filozofal, 16, mert til van jon és rosszon.)



